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Заключение диссертационного совета МГУ.051.1 

по диссертации на соискание ученой степени кандидата наук 

Решение диссертационного совета от 18 декабря 2024 г. № 33 

О присуждении Зорину Василию Сергеевичу, 

гражданину Российской Федерации, ученой степени кандидата юридических наук. 

 

 

Диссертация «Фидуциарная передача права собственности как способ обеспечения 

исполнения обязательств» по специальности 5.1.3 Частно-правовые (цивилистические) 

науки принята к защите диссертационным советом 06.11.2024, протокол № 29. 

Соискатель Зорин Василий Сергеевич, 1998 года рождения, в 2024 году соискатель 

окончил юридический факультет ФГБОУ ВО «Московский государственный университет 

имени М.В.Ломоносова» по программе подготовки научно-педагогических кадров в 

аспирантуре. Соискатель работает юристом в ООО «Русугольхолдинг». 

Диссертация выполнена на кафедре гражданского права юридического факультета 

МГУ имени М.В. Ломоносова. 

Научный руководитель – кандидат юридических наук, доцент кафедры 

гражданского права юридического факультета МГУ имени М.В. Ломоносова, Громов 

Андрей Андреевич. 

Официальные оппоненты: 

Емелькина Ирина Александровна, доктор юридических наук, доцент, 

заведующая кафедрой гражданского права и процесса юридического факультета им. М.М. 

Сперанского ФГБОУ ВО «Российская академия народного хозяйства и государственной 

службы при Президенте Российской Федерации», 

Комаров Александр Сергеевич, доктор юридических наук, профессор, профессор 

кафедры международного частного права ФГБНУ «Исследовательский центр частного 

права имени С.С. Алексеева при Президенте Российской Федерации», 

Кондратьев Владимир Александрович, кандидат юридических наук, доцент, 

заместитель заведующего кафедры предпринимательского и корпоративного права 

ФГБОУ ВО «Российский государственный университет правосудия», 

дали положительные отзывы на диссертацию. 

Выбор официальных оппонентов обосновывался компетентностью в науке 

гражданского права, наличием многочисленных публикаций в данной сфере 

исследования. 
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Соискатель имеет 4 опубликованные работы, все по теме диссертации, из них 4 

статьи, опубликованные в рецензируемых научных изданиях, рекомендованных для 

защиты в диссертационном совете МГУ по специальности и отрасли наук: 

1. Зорин В.С. Понятие и правовая природа титульного обеспечения. 

Законодательство. 2022. № 10. С. 13–18. 0.52 п.л. (двухлетний импакт-фактор 

журнала по РИНЦ 0,167). 

2. Зорин В.С. Генезис, становление и развитие фидуциарных обеспечительных 

сделок в испанском праве. Закон. 2024 № 4. С. 185–195. 1.16 п.л. (двухлетний 

импакт-фактор журнала по РИНЦ 0,863). 

3. Зорин В.С. Понятие и содержание фидуциарных правоотношений. Вестник 

гражданского права. 2024. № 2. С. 220–241. 1.79 п.л. (двухлетний импакт-фактор 

журнала по РИНЦ 1,458). 

4. Зорин В.С. Tabula Baetica как источник обеспечительной fiducia. Вестник 

Московского Университета. Серия 11. Право. 2024. № 3. С. 40–53. 0.96 п.л. 

(двухлетний импакт-фактор журнала по РИНЦ 0,516). 

На диссертацию и автореферат поступило 2 дополнительных отзыва, все 

положительные. 

Диссертационный совет отмечает, что представленная диссертация на соискание 

ученой степени кандидата юридических наук является научно-квалификационной 

работой, в которой на основании выполненных автором исследований содержится 

решение задач, имеющих значение для развития гражданского права, изложены 

новые научно обоснованные решения и разработки, имеющие существенное 

значение для развития гражданского права. Работа соответствует п. 2.1 Положения о 

присуждении ученых степеней в МГУ имени М.В. Ломоносова. 

Диссертация представляет собой самостоятельное законченное исследование, 

обладающее внутренним единством. Положения, выносимые на защиту, содержат новые 

научные результаты и свидетельствуют о личном вкладе автора в науку: 

1. Предметом обеспечения в рамках рассматриваемых конструкций является 

субъективное гражданское право на соответствующее распоряжаемое благо, а не правовой 

титул на него. В связи с этим использование категории правового титула для описания 

способов обеспечения, в рамках которых происходит передача права собственности или 

уступка права требования, является некорректным и несоответствующим содержанию 

таких конструкций.  

2. Фидуциарные сделки, в которых стороны намеренно используют правовой 

инструмент, предоставляющий больше, чем нужно для достижения выбранной ими цели, 

действительны, в отличие от симулятивных и фраудаторных сделок. В симулятивных 
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сделках действие внешне направлено на достижение определенного правового эффекта, 

но без истинного намерения достичь его и с целью создать у других впечатление о 

фактическом его достижении. В фидуциарной сделке стороны стремятся достичь того 

правового результата, на который указывает внешняя форма сделки, но при условии, что 

фидуциарий будет использовать его только для определенных, а не для всех возможных 

целей. В фраудаторных и в фидуциарных сделках волеизъявление сторон соответствует их 

внутренней воле, что отличает данные сделки от симулятивных, однако фидуциарные 

сделки преследуют законную цель и не нарушают законодательных предписаний. 

3. Классический подход (Ф. Регельсбергер) к пониманию фидуциарных сделок 

основывается на теории двойного эффекта и принципе абстрактности, которые 

подразумевают, что в рамках фидуциарного правоотношения осуществляется две сделки: 

1) вещно-правовая, порождающая эффект для всех третьих лиц и оформляющая полный и 

окончательный переход от фидуцианта в пользу фидуциария соответствующего права; и 

2) обязательственная, создающая эффект только для ее сторон, в силу которой кредитор 

налагает на себя некоторые ограничения по использованию полученного права.  

Появление и закрепление фидуциарных сделок в германском праве было вызвано 

определенными объективными причинами. В настоящее время консенсус среди научного 

сообщества Италии, Испании и России относительно сущности и содержания 

фидуциарных сделок не достигнут, что напрямую связано с отсутствием в этих 

правопорядках аналогичных (германскому) объективных причин. 

4. Критерий несовпадения внешней формы и внутреннего содержания 

правоотношения, в рамках которого происходит передача субъективного права на 

соответствующее распоряжаемое благо от фидуцианта в пользу фидуциария, обладает 

признаками объективности и должен использоваться для определения фидуциарных 

сделок. В связи с этим распространенный в современной российской литературе подход к 

определению фидуциарных сделок через критерий личной доверительности является 

некорректным из-за отсутствия системы измерения степени доверительности между 

сторонами правоотношения, в связи с чем данный критерий приобретает субъективный 

характер, а ценность такой классификации теряется.  

5. Обеспечительная передача права собственности по общему правилу является 

действительной и не направлена на обход норм о залоге. Отечественный законодатель 

напрямую признает легальным использование данного механизма в виде возвратного 

лизинга, как альтернативу залоговым конструкциям, предусматривая для него отдельные 

специальные правила в случае банкротства любой из сторон такого правоотношения без 

обращения к правилам о залоге. 

6. Для обеспечительной передачи права собственности, входящей в категорию 
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фидуциарных сделок, необходимо общее правовое регулирование, включающее в себя: 1) 

возврат излишка, 2) переход прав обратно к фидуцианту, 3) уступку обеспеченного 

требования, 4) обращение взыскания на предмет обеспечения как кредиторами 

фидуцианта, так и фидуциария, 5) способ удовлетворения фидуциария за счет стоимости 

предмета обеспечения, 6) банкротство фидуцианта и фидуциария – без квалификации 

таких правоотношений в качестве залоговых. Для обозначенных аспектов могут быть 

использованы общие начала регулирования возвратного лизинга. 

На заседании 18.12.2024 диссертационный совет принял решение присудить 

Зорину В. С. ученую степень кандидата юридических наук. 

При проведении тайного голосования диссертационный совет в количестве 15 

человек, из них 15 докторов наук по специальности 5.1.3. Частно-правовые 

(цивилистические) науки, участвовавших в заседании, из 20 человек, входящих в состав 

совета, проголосовали: 

за – 14, против – 1, недействительных бюллетеней – 0. 

 

 

 

Председатель 

диссертационного совета Е.А. Суханов 

 

Ученый секретарь 

диссертационного совета Н.В. Щербак 

 

 

18 декабря 2024 года 


