
ОТЗЫВ ОФИЦИАЛЬНОГО ОППОНЕНТА

на диссертацию на соискание ученой степени
доктора юридических наук Фонотовой ольги Владимировны
на тему: <<негосударственное реryлирование международных

коммерческих договоров> по специальности 5.1.3. <<Частно-правовые
(ци"илистические) науки>

.Щиссертация О.В. Фонотовой представJUIет собой фундамент₠шьное и
всестороннее правовое исследование негосударственного реryлирования
международных коммерческих договоров.

тема диссертации является актуальной и крайне востребованной в
современный период. В условиях усиления самореryлирования

коммерЧеских отношений И увеличениrI разнообразия актов
негосударственного реryлирования, создаваемых международными

организациrIми и сообществами коммерсантов, сопровождаемых ростом и

усложнением споров, возникающих из международных контрактов, а также
трудно стями применения к договорным обязательствtlм норм иностранного

права, С которыми неизбежно ст₠rлкиваются предприниматели, вполне
закономерной и своевременной явJUIется постановка диссертантом научной

проблемы исследования, которая закJIючается в отсутствии в доктрине
коммерческого права и международного частного права непротиворечивого

и системного научного знания о современном нормативном комплексе
негосударственного реryлирования международных коммерческих

договоров.

постановка главной проблемы и выстроенное на этой основе
содержание диссертации о.в. Фонотовой характеризуются научной
новизной, поскольку исследований подобного масштаба по данной



проблематике ранее в отечественноЙ доктрине не проводилось. Так, до

настоящего времени не были сделаны теоретические выводы о едином

КОМПлексе негосударственных реryляторов и их соотношении между собой.

.Що цроведения диссертационного исследования о. в. Фонотовой

концептуЕUIьные подходы к осIIовным понятиям в сфере

НеГОСУДарственного реryлирования договорньгх обязательств отлич₠tпись

ПРОТИВОРечивостью, взаимодействие вненацион₠шьных peryJulTopoB и

национального права отличЕlлись фрагментарностью. Отсутствие

систематизированных, научно обоснованных механизмов применения

негосударственных реryляторов и способов их воздействия на договорные

отношениrI в международном обороте усиливает правовую

неопределенность при обращении к документам негосударственного

происхождения и выступает прешIтствием для более эффективного их

применения в реryлировании международЕых контрактов с участием

российских коммерсантов, При разрешении споров в государственном и

третейском суде (с. 6-7 диссертации).

ТаКИМ Образом, представленная работа имеет как научную ценность,

так и практическое значение, что очень важно для сферы международной

торговли.

следует отметить, что поставленнаlI в диссертации цель

разработать единую научную концепцию негосударственного

реryлирования международных коммерческих договоров, способствующую

обеспечениЮ стабильности и устойчивости международного торгового

оборота с участием российских коммерсантов, установить закономерности

функционирования негосударственных реryляторов международных

коммерческих договоров и механизмы их правового воздействия на

международные коммерческие договорные отнOшения, достигнута и
поставленные для достижения этой цели задачи успешно решены.

СТРУКryРа ДИссертации представJuIется логически выверенной и

стройной, она подчиЕена цели и задачам исследованиrI. ,щиссертация
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состоиТ из введеНия, пяти Глав, объединивших 17 параграфово заключения,

списка использованных источников. Логика построения работы
прослеживается во всех ее структурных элементах: каждый параграф

посвящен решению определенной задачи, по парацрафам и главам сдепаны

выводы и изложены выдвигаемые дJUI защиты научные положениrI.

Научная новизна и оригин₠tльность проведенного о.В. Фонотовой
исследования, а также личный вкJIад соискателя в разработку научной

проблемы закJIюч₠IIотся в создании целостной и непротиворечивой

концепции негосударственного реryлирования международных

коммерческих договоров. Новизна работы скJIадывается из Ряда выводов, к
которым диссертант пришел в ходе исследования,

первая глава диссертации посвящена эволюции негосударственного

реryлирования международных коммерческих отношений, в ней автор

выявJUIеТ особенностИ возникновения и р₠}звития негосударствеЕньrх

подходов к правовому реryлированию международных коммерческих
отношений и объясняет причины укреплениrI негосударственного

реryлирования на современном этапе. Заслуживает поддержки вывод

диссертанта о том, что нормативная база правового реryлирования
международных коммерческих договоров на современном этапе

существенно отличается по содержанию и составу от предшествующих

исторических периодов, в которых негосударственные правила были

фрагментиров₠Iны, а нормотворческие пр₠жтики разобщены, поскольку
существоваJIи в рамках отдельных городов и местностей (с. 39, 424з,47).
СОИСКаТеЛЬ ТаКЖе ВЫСК₠lЗыВает и обосновывает свою позицию о том, что
некорректно в силу выявленных существенных различий обозначатъ

комIIлекс современных источников негосударственного реryлирования

устаревшим термином <<lex mercatoria> @. а). Во втором параграфе

выделены существенные характеристики негосударственных реryляторов,
предопределенные способом их формирования: децентрализация,

деформализация и делокЕrлизация нормотворчества, обоснована
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полицентричность международного контрактного права (с. 67-70). Такие

характеристики позволяют автору покЕвать образ современного комплекса

вненацион₠lльных реryляторов международных контрактных отношений,

который последовательно и очень подробно раскрывается в последующих

главах работы.

Во второй главе показаны основные понятия сферы

негосударственного реryлирования, выделены типы и виды

негосударственных реryляторов Меж.ryнародных коммерческих Договоров,

обоснована их система. Можно поддержать положение }ф 1, выносимое на

защиту, в котором определена содержательнм основа (общие цринципы и
правила, отражающие потребности делового оборота) и установлены
основные функции негосударственных реryляторов, отражающие

ДВОЙСТВеННЫЙ ХаРаКТеР ПРоизводимого ими правового воздействия:

функция толкования (восполнения) права и функциrI непосредственного

правового реryлирования коммерческих отношений. Это положение

явJUIется опорным для последующих выводов, которые делает диссертант.
новизной отличается авторск₠ш типология негосударственных

peryJUITopoB международных коммерческих договоров, представленнм во

втором параграфе второй главы диссертации (с. 139 и др.). Обоснованным

является вывод об общей структуре негосударственных реryляторов,
состоящей из общих принципов права, международных торговых обычаев,

сводов договорного права и рекомендательных документов (положение Ng

2, выносимое на защиту). Систематизация фор*, в которых представлены

негосударственные реryляторы, способствует дальнейшему изучению

каждого типа в их взаимодействииивзаимосвязи. В частности, в положении

м 8, Выносимом на Защиту, приведен состав реryляторов, относящихся к
тиrry рекомендательных документов, содержащих правила-рекомендации.

выделение рекомендательных документов представляется полезным с
практической точки зрения, поскольку позволяет определить условия их
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применения к договорным отношениям и разграничить с другими типами

установлений.

Тезис о самостоятельном характере международных торговых

Обычаев, отлич₠шощих их от внутринацион₠lльных обычаев, выска:}анный в

ПОЛОЖении Ns 5 на защиту, следует признать значимым в научном плане. Он

обосновывается направленностью международного торгового обычая на

Реryлирование международных коммерческих отношенийо в силу чего, как

УТВерждает диссертант, не требуется государственного санкционированиrI

для действия и применения такого обычая в отношениrIх между

КОмМерсант₠lми; для этого достаточно признания обязательности

соответствующего правила в международном коммерческом обороте (с.

128-129, 139-140, 182 диссертации).,Щругая особенностъ международного

ТОРГОВоГо обычая предопределена его международноЙ известностью, из

ЧеГО ВыВоДится презумпция известности обычЕuI сторонам международного

контракта. С такой позицией следует согласиться.

Интерес представJuIют суждения соискателя об особой правовой

природе документированного торгового обычая (положение J\b 6,

выносимое на защиту), ,его обоснование содержится на с. |Т9-12|

диссертации.

ЗаСлУживает внимания и положительной оценки с точки зрениrI

НаУчноЙ плодотворности выполненн₠ш в диссертации систематизация

НОРМатиВного содержания негосударственных peryJUITopoB, чему посвящен

третий параграф второй главы работы (с. 141-161). Соответствующие

авторские выводы о нормативном содержании, присущем отдельным типам

РеryЛЯТОроВ, и взаимосвязях между ними вынесены Еа защиту в качестве

положений Ns 2 и Ng 3.

Изложенная в положении Jф 4, выносимом на защиту, модель

негосударственного реryлирования международных коммерческих

ДОГОВОроВ является оригинальной и новаторскойо она, как верно ук₠tзывает

сам автор, дает возможность существенно дополнять и корректировать
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правовое реryлирование международньж коммерческих договорных
отношений, а также прогнозировать правовое реryлирование В новых

сферах коммерческих отношений. ,щанный пожод, несомненно,

засJýrживает одобрения.

вкладом в развитие научных представлений о негосударственном

реryлировании международных контрактов сJIужит совокупность выводов

диссертанта, воплощенных в положении NЬ 7 на защиту, о признаках

вненацион₠lпьных сводов договорного права, позвоJUIющих вьUIвить

самостоятельное шравовое значение этого типа негосударственных

peryJu{TopoB и показать их особую роль в правовом реryлиро вании

международных договорных отношений - роль применимого права ( с. 1б 1).

важное теоретшIеское и практическое значение имеет обоснование

правовой природы негосударственных peryJUITopoB, выполненное на

страницах первого параграфа третьей главы диссертации. Проведенное

исследование позволило автору прийти к вывод₠l}4 о комплексе

легитимцрующих факторов, в силу которьIх негосударственные реryляторы

рассматРиваются национ₠шIьным правопорядком как правовые

установления и получ₠lют поддержку на национ₠Lлъном уровне
(соответствующие положения обоснованы на с. l82_1g4 диссертации и

суммированы в положении Ns 9 на защиту). Третий параграф третьей главы

примечателен тем, что в нем предпринята удачнм попытка определить

место Негосударственных реryляторов в составе источников, относимых к
международному коммерческому праву. Сделанные автором выводы

отражены в положении NЬ 10 на защиту о соотношении негосударственных

реryляторов и <<lex mеrсаtоriа>.

в диссертации док₠вано, что негосударственные реryляторы
ок₠вывают системное правовое воздействие на коммерческие договорные
отношения в международном обороте. .щанная позиция и соответствующие

механизмы воздействия негосударственных реryляторов на договорные
отношения (как совокупно, так и отдельных типов реryляторов) раскрыты в
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четвертой главе. В ней изложены выводы диссертанта об установленньIх

закономерностях взаимодействия негосударственных реryляторов,
международньrх договоров (конвенций) и национаJIьного законодательства

при реryлировании международных коммерческих договоров как в
контексте коллизионного реryлированиrl, так и с точки зрения матери₠rльно-

правового реryлирования (c.221122, 267169). Немаловажно, что

соискатель уделяет внимание неписаным реryляторам (принципы права,

международные торговые обычаи), обосновыв₠ш решения для прикJIадньж

проблем, встреч₠шощихся в договорной практике в этой связи.

вопросам применения негосударственных сводов договорного права

посвящено положение М 11, выносимое на защиту. Здесь следует

согласиться с соискателем в том, что обилие негосударственных

реryляторов данного типа требует решить проблему коллизий меж,ry

такими документами, с чем автор успешно справляется, предлаг₠UI

несколько оснований для лифференциации конкурирующих реryляторов
(принцип lex specialis derogat gепеrаli, принцип приоритета положений

актов (документов), огryбликованных к моменту закIIючения конкретного

договора), отказывЕUIсъ при этом от применения принципа lex posterior

derogat priori. Решению обозначенной проблемы также способствует

построение иерархии типов негосударственных установлений в составе

негосударственных реryляторов, предпринятое в положении М З на защиry.

В положениях назащиту Ns 13 и J\гs 14 изложены способы преодоленшI

правовой неопределенности, котор₠ш может возникнуть при обращении к

актам (документам) негосударственного происхождения при

реryлировании международных коммерческих договоров, в том числе в

рамках ра}решениrI споров. Следует согласиться с автором в том, что

механизм применения негосударственных реryляторов в реryлировании
международных коммерческих договоров (запускается) двояким образом в

зависимости от типа реryлятора по характеру ок₠lзываемого им воздействия

на общественные отношения и нормативному содержанию, а также что он
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обусловливается способом разрешения спора. обоснование данного мнения

содержится в четвертой главе диссертации.

отличается научной новизной предложение диссертанта в положении

Ns 15 на защиТу, обоснОвывающее введение в научный обиход категории
(транснациональный стандарт>, под которым предлагается понимать

ожидаемое поведение участников международного оборота, выраженное в

совокупности единообрЕвных правовых нач₠ш (общих принципов) и
положений сводов договорного права, раскрывающих такие принципы
(с.311-317). Нельзя не согласиться, что значение транснацион₠tлъного

стандарта закJIючается в том, что обращение к негосударственным

реryляторам в таком сJIучае позволит верифицировать положения

международных коммерческих договоров и решения, принимаемые

международным коммерческим арбитражем или государственным судом,

на соответствие общепринrIтым в международном договорном
(контрактном) праве правилам (моделям) поведения. Такой подход является

значимым В целях защиты слабой стороны договора, а также для
противодействия монополизации правового реryлирования договорных
отношений крупными международными корпорациями.

ЗаключительнЕUI (пятая) глава диссертации посвящена выявлению

влиrtния негосударственных peryJulTopoB на совершенствование

законодателъства в сфере договорного права России и зарубежных стран

(первый параграф), определению значения актов негосударственного

реryлирования для трансграничных систем договоров, формируемых
корпораЦиямИ (второЙ параграф), а также въUIвлению перспективньIх

направлениЙ р₠ввитиЯ международногО коммерЧескогО права на фоне

укрепления него судар ственного реryлир ования (третий парагр аф).

Весьма перспективными для развитиrI частноправовых наук являются

изложенные В положении Ng 16 на защитУ авторские взгляды о

закономерностях р₠lзвития национ₠tльного частного (гражданского) права,

предопределенного влиянием актов (документов) негосударственного
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происхождениrI и о тенденции коммерци₠tпизации цражданского права
посредством применения рассматриваемых негосударственнъIх
peryJUITopoB во вIIутренних национ₠шьных отношениrIх.

наряду с положениями, вынесенными для гryбличной защиты,
научной новизной обладают и Другие выводы, сделанные в работе, которые
не былИ вкJIючеНы авторОм в состав положений на защиту.

.щостоверностъ полученных результатов, положений, выводов и

рекомендаЦий опирается на использованЕую соискателем методологию, в
которой удачно сочетаIотся системно-струкryрный и системно-

функциональный методы, методы сравнительного правоведения,
конкретно-исторический и сравнительно-исторический методы,

формагlъно-догматический метод, а также общенаучные методы и приемы

формальной логики. Помимо традиционЕо примешIемъrх методов
диссертантом использованы такие методы как правового моделирования и
метод эффективности правового реryлирования, что способствовЕtло
всестороннему раскрытию темы исследов ания.

,Щостоверностъ выводов и результатов также обеспечивается солидной
теоретиtIеской базой, вкJIючающей отечественные труды и значителъное
число сочинений иностранных зарубежных авторов, к которым о. в.
Фонотова обращаJIась в ходе проведения исследования. В диссертации
были изучены международные и национ₠lльные нормативно-правовые акты,

документы негосударственного происхождениrI, для проверки
теоретиЧескиХ выводоВ привлечен большой массив российской судебно-
арбитражной практики, атакже практики зарубежньж судов и арбитражных

учреждений. .щостаточно подробно рассмотрен опыт правового

реryлированиrI Франции, Швейцарии, Германии, Нидерландов, Парагваяо
Уругвая, Великобритании и CIIIA (включая отдельные штаты). Важно при
этом отметить, чт0 соискатель изучает зарубежный опыт критически и
придерживается функцион₠tльного подходq согласно которому основное
внимание приходится на сопоставление резулътатов реа.JIизации актов
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(документов) негосударственного реryлированиrI в отдельнъrх

правопорядкЕlх, выделение схожих черт и различий в применении и

толковании вненацион₠rльных правил.

.ЩиссертациЯ подготоВлена автором самостоятельно, обладает

внутренним единством, ее структура и оформление соответствуют

характеру монографического исследования уровня доктора юридических

наук.

Личный вкJIад автора состоит в участии на всех этапЕ}х решениrI
поставленных задач, в непосредственном получении исходЕых данньrх и их
самостоятельном критшIеском анализе, апробации итогов исследования,

подготовке наrIных гryбликаций, отражающих основные проблемы и

результаты выполненной работы.

в диссертации отсутствуют некорректные заимствования.

содержание автореферата полностью соответствует диссертации.

основные положения диссертации изложены в гryбликациrIх автора,

в том числе в ведущих рецензируемых научных изданиях из перечнrI

изданий, рекомендованных мгУ имени м.в. Ломоносова по научной

специаJIьности и отрасли наук.

таким образом, по итогам изrIения диссертац ич и публикаций автора

сле.ryет закJIючить, что основные положениrI, выносимые на защиту,

научные выводы диссертации и авторские рекомендации достоверны,
обладают научной ценностью и новизной. Авторская концепциrI

негосударственного реryлирования международных коммерческих

договоров, определенн₠ш в положениrIх на защиту и иньIх теоретических

выводах, вносит вклад в развитие науки коммерческого права, науки
международного частного права, науки коммерческого права и засJryживает

поддержки.

вместе с тем, некоторые положения носят дискуссионный характер и
нуждаются в дополнительном обосновании.
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l.kak соотносятся рассматриваемые автором понятия ((негосударственное

реryлирование)) И (негосударственный реryлятор)
((самореryлирование>? В чем закJIюч₠}ются отличия?

с понятием

2.В положении Nз5, выносимом на защиту, соискателем проводится отличие

международного торгового обычм от национЕtльного обычая, который как

ук₠вано В работе, требует санкционирование государством, что не

соответствует понятию обычая, предусмотренного ст. 5 Гражданского

кодекса РФ. Свидетельство Торгово-промышленной паJIаты РФ обычаев,

СЛОЖИВШИХСЯ В КаКОЙ-ЛИбО Сфере предпринимательской деятелъности, не

может не рассматриваться В качестве санкционирования государством.

3.положение Льбо выносимое на защиту, о различии документированного

обычм от обычая- неписаного правила, нуждается в дополнителъном

р₠lзъяснении. Кроме того, в данном положении четко не определена

правоваJI природа документированного обычая, который, по мнению

соискатеJIя, может и не являться собственно обычаем, а являться сводом

договорного права иJIи рекомендателъными документами.

4.В положении Ns 12, выносимом на защиту, предложено деление

положений актов (документов) негосударственного происхождения в

зависимости от их роли в правовом реryлировании договорных отношений

на обязатеЛьные (императивные) и восlrолнительные (диспозитивные).

возникает вопрос: охватывает ли данн₠ш классификациrI все

негосударственные документы либо она характерна только дJUI отдельных

видов реryляторов. Также хотелось бы уточнить, каким именно образомо в

каких обстоятелъствах и по чьей инициативе диспозитивные положения

негосударственньrх реryляторов моryт быть использованы в качестве

подра:}умеваемых И воспринимаемьгх условий международньш

коммерческих договоров, о которых пишет диссертант?

5.ПРаВО, РеryЛИРУЮЩее предпринимательские отношения, направлено на

достижение ба.панса между интересами частньtх лиц и публичными
11



ИНТеРесаМи, что является особенно важным для Российской Федерации в

ТеКУЩИХ ОбСтоятельствах, вызванных потребностью государства активно

ЗаТТIищать отечественный правопорядок и поддерживать национЕIльные

интересы. Можно ли, по мнению диссертанта, утверждать подобное о

негосударственном реryлировании международньж коммерческих

ДОГОВОРОВ, которое автор относит именно к правовому тигry реryлированиrI

(С. 102 Диссертации). Моryт ли негосударственные реryляторы обеспечить

баланс интересов в указанном либо ином смысле?

б.щифровизациrt коммерческой деятельности затрагивает и сферу

международной торговли. однако в диссертации не удалось обнаружить

выражение этой тенденции применительно к негосударственному

реryлированию международных коммерческих договоров. Хотелось бы

УЗНаТЬ, почему автор обходит стороной столь акryапьный аспект?

Происходит ли адаптация негосударственного реryлирования к новым

УСЛОВИЯМ цифровоЙ экономики? Интересно было бы выяснить мнение

ДИССеРтанта, проделавшего гпубокое исследование, о перспективах влиrIния

цифровизации на р₠}звитие негосударственного реryлирования

МеЖДУНаРОДНОЙ тОрговли. Автору предлагается пояснить свою позицию по

поставленным вопросам в ходе гryбличной защиты.

УКаЗанные вопросы и замечания не влияют на общее крайне положительное

впечатление от диссертации и не умаJUIют значимости диссертационного

ИССЛеДОВаНИя, являющегося фундамент₠lпьным наrIным трудом высокого

качества.

,Щиссертация отвечает требованиjIм, установленным Московским

государственным университетом имени м. в. Ломоносова к работам

подобного рода. Содержание диссертации соответствует специ₠tJIьности

5.1.3. <<Частно-правовые (цивилистические) наукш (по юридическим

наукам)о а также критериrIм, определенным пп. 2.I-2.5 Положения о

присуждении ученых степеней в Московском государственном
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университете имени М. В. Ломоносова. !иссертация оформлена согласно

требованиям Положения о совете по защите диссертаций на соискание

ученой степени кандидата наук, на соискание ученой степени доктора наук

московского государственного университета имени М. В. Ломоносова.

ТакиМ образом, соискателЬ Фонотова олъга Владимировна

заслуживает присуждения ученой степени доктора юридических наук по

специЕlпьности 5. 1.3. <<Частно-правовые (цивилистические) науки>.
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